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REPUBLIKA HRVATSKA
MEDIMURSKA ZUPANIJA

OPCINA PRIBISLAVEC
N Opcinsko vijece
p j

KLASA: 024-01/25-01/10
URBROJ: 2109-26-01-25-18
Pribislavec, 27. 11. 2025. godine

ZAPISNIK
MJESTO | DATUM ODRZAVANIJA: Opéinska vijeénica Opcine Pribislavec, 27. 11. 2025. godine
PRISUTNI: Dina Korent, Nikola Bakos, Nikola Lepen, Mladen Ladi¢, Zoran Tomasi¢, Sasa Borkovi¢, Ljubo
Ranilovi¢, David Dodlek, Ana Novak, Josip Varga, Petar Hajdinjak, Jagoda Orehovec, Dario Pavi¢, Vid
Orsus
ODSUTNI: Jasna Raki¢
VANIJSKI PRISUTNI:
Matija Ladié, opéinski nacelnik
Rajko Kovacié, zamjenik opéinskog nacelnika iz reda pripadnika romske nacionalne manjine
Ivana Lesjak, procelnica Jedinstvenog upravnog odjela
Hrvoje Gori¢anec, visi referent za opée i upravne poslove
Sjednica je zapocela u 19:35 sati.
Predsjedavajuca je pozdravila sve prisutne, utvrdila kvorum i otvorila aktualni sat u 19:35.
Vijecnica Jagoda Orehovec argumentira navode iz prethodne sjednice vezane uz pitanje sufinanciranja
usluga predskolskih ustanova za djecu upisanu u vrti¢ izvan Pribislavca te navodi da je navedena

informacija pristigla od procelnice.

Procelnica navodi da je iznijela da nede biti sufinanciranja vanjskih vrti¢a, ukoliko ¢e biti dovoljni
kapaciteti u vlastitom vrtiéu.

Vijecnik Petar Hajdinjak postavlja pitanje vezano uz propust unosa Steta od prirodne nepogode suse
2022. godine, odnosno uz nacin nadoknade sredstava oStecenima.

Op¢inski nacelnik navodi da je zakonom propisana odgovarajuca procedura.
Vijecnica Ana Novak postavlja pitanje vezano uz nepotpunu isplatu Fonda za zaStitu okolisa i
energetsku ucinkovitost, a za radove na sanaciji divljih odlagalista, s obzirom da je prvotni iznos

odobrenih sredstava znatno veci od isplacenog iznosa.

Opcinski nacelnik navodi da je Fond za zaStitu okolisa i energetsku ucinkovitost isplatio sredstva
sukladno ukupno ispostavljenim racunima izvodaca radova.

Vijeénica Ana Novak navodi da u tom slucaju podaci iz Kiposa ne odgovaraju podacima iznosa koji je
Fond isplatio.



Vijec¢nik Josip Varga postavlja pitanje vezano uz Skolovanje komunalne redarke te financiranje
navedenog Skolovanja.

Procelnica odgovara da je navedeno podmireno iz proracuna, s obzirom da se iz istog podmiruju sve
edukacije, seminari i slicno Sto je vezano uz radno mjesto odredenog sluzbenika ili namjestenika.

Vijec¢nica Ana Novak postavlja pitanje vezano uz pravno misljenje temeljem kojeg je odluc¢eno podiéi
tuzbu protiv povjerenika za informiranje, a vezano uz predmete u kojima je povjerenik naloZio Op¢ini
da odgovori na pitanja na koja je prethodno informacija bila uskraéena.

Procelnica navodi da je u rjesenju Povjerenika navedeno da Opcina Pribislavec moZe pokrenuti upravni
spor.

Vijeénica Ana Novak navodi da ju zanima s kime se Op¢éina konzultirala po navedenom pitanju.
Procelnica navodi da se Opcina Pribislavec savjetovala s odvjetnikom.

Vijecnik David Dodlek postavlja pitanje vezano uz podatak o ukupnom iznosu javnog novca utroSenog
ili koji ¢e biti utrosen za navedenu tuzbu i ostale tuzbe te da li ¢e nacelnik iznijeti navedeni podatak.

Opcinski nacelnik navodi da Opdéina Pribislavec ima pravo konzultirati se s odvjetnikom te da
konzultacija nije stvorila dodatni trosak.

Vijec¢nica Ana Novak postavlja pitanje vezano uz izradu tuzbe.
Opcinski nacelnik navodi da je izvrSena konzultacija s odvjetnikom, no da tuzbu potpisuje nacelnik.
Vijecnik Zoran Tomasi¢ postavlja pitanje vezano uz spor s tvrtkom RIPS d.o.o..

Opcinski nacelnik navodi da je navedeni spor pokrenut jo$ na pocetku njegovog prvog mandata na
inicijativu tadasnje racunovotkinje, a radilo se o neplac¢anju rac¢una tvrtki RIPS d.o.0., s obzirom da je
tadasnja ra¢unovotkinja smatrala da navedeni posao nije bio odraden kako treba. Navodi da je nakon
iskoriStenja pravnih lijekova, Opéina Pribislavec izgubila navedeni spor te platila troskove sudskog
postupka i iznos prije navedenog racuna.

Vijecnica Jagoda Orehovec postavlja pitanje vezano uz propust unosa Stete od prirodne nepogode
suse, odnosno tko je odgovoran i zasto navedeni podaci nisu uneseni na vrijeme.

Procelnica navodi da je navedeno pitanje postavljeno ve¢ nekoliko puta i na viSe mjesta te da vijecnici
vec posjeduju odgovore na navedena pitanja.

Opcinski nacelnik navodi da su navedena pitanja vezana uz susu postavljena vise puta, da su vijecnici
bili i pozvani da im se pruZi uvid u dokumentaciju vezanu uz navedenu susu te postavlja pitanje o kojim
se mjesStanima Pribislavca radi te da li je vijeénica izvrsila uvid u dokumentaciju.

Vijecnica Jagoda Orehovec navodi da nije izvrsila uvid u dokumentaciju, no da ju zanima tko je
odgovoran za to.

Op¢inski nacelnik navodi da je on odgovorna osoba Opcine Pribislavec te navodi da je uvidom u
dokumentaciju utvrdeno da je od ukupnog broja prijava, 10% prijave koje su podnijeli mjestani Op¢éine
Pribislavec. Takoder, ukratko obrazlaze proceduru prijava Steta te kulture koje su u odredenom



periodu prihvatljive za prijavu Stete. Ponovo postavlja pitanje vezano uz mjestane koji su oSteéeni, s
obzirom da nijedan od prijavitelja nije uloZio prigovor.

Vije¢nica Ana Novak navodi da je sukladno GDPR-u, kao $to je Povjerenik za informiranje naveo u
rjeSenju, zabranjeno iznoSenje imena i prezimena osoba u navedenom slucaju, a da nacelnik trenutno
navedeno traZi.

Opcinski nacelnik ponovo poziva vije¢nike da izvrSe uvid u predmetnu dokumentaciju te utvrde
potrebne cCinjenice.

Vijecnica Ana Novak navodi da ¢e ¢ekati odgovor ili tuzbu.
Vijecnik Josip Varga navodi da smatra da osoba koja propusti navedeno mora navedeno priznati.
Opcinski nacelnik navodi da je greska priznata ve¢ 2022. godine.

Vijeénica Jagoda Orehovec postavlja pitanje vezano uz raspisivanje natjecaja za Savjet mladih Op¢ine
Pribislavec.

Opcinski nacelnik navodi da radi na tome te da ¢e se uskoro raspisati odgovarajudi javni poziv.

Vijec¢nica Ana Novak postavlja pitanje vezano uz iznos place procelnice Jedinstvenog upravnog odjela
Opcine Pribislavec.

Procelnica navodi ukupan iznos plaée sa svim dodacima na koje ima pravo.

Vije¢nica Ana Novak postavlja pitanje kada je posljednji put poveéana osnovica za obracun place.
Procelnica navodi da je ista povecana u sijec¢nju 2025. godine.

Vije¢nica Ana Novak u ime Kluba vijeénika DOSIP postavlja pitanje koji su najveéi profesionalni
rezultati procelnice u ovom mandatu te koji su razlozi zbog kojih smatra da bi i dalje trebala obnasati
svoju funkciju procelnice.

Procelnica navodi da ¢e odgovor dati pisanim putem.

Vije¢nik Ana Novak navodi da nije dobila odgovor pisanim putem na pitanje vezano uz JOPPD obrasce.

Vijecnik Sasa Borkovi¢ iznosi informacije o odrZanoj sjednici Socijalnog vijeca te osobama koje su istoj
prisustvovale.

Vije¢nica Ana Novak navodi da se nije odazvala sjednici Socijalnog vijeca iz principa, ni da se nece
odazvati, s obzirom da nije bio postignut kompromis na sjednici Opcinskog vijeca.

Vijeénik Petar Hajdinjak postavlja pitanje vezano uz tijek radova na rekonstrukciji ulica te uz
deponiranje materijala kod trafostanice.

Opcinski nacelnik navodi da su radovi u fazi izmjestanja slivnika, dok ¢e deponirani materijal kod
trafostanice biti kasnije izmjesten po zavrSetku radova.

Daljnje rasprave nije bilo pa predsjedavajuca zakljucuje aktualni sat u 20:10.

Predsjedavajuca za sjednicu predlaze sljedeci Dnevni red:



DNEVNI RED

1. Prihvacanje Zapisnika 4. sjednice Opcinskog vijeéa Opdéine Pribislavec odrzane 29. 9. 2025.
godine

2. Prisega ¢lanova Opcinskog vijeéa - Dario Pavié¢ i Vid Orsus

3. Donosenje Odluke o provedenom postupku transformacije Prostornog plana uredenja Opcine
Pribislavec

4. Donosenje Odluke o osnivanju i imenovanju ¢lanova Opdéinskog povjerenstva za procjenu Steta
od prirodnih nepogoda Opéine Pribislavec

5. Donosenje Plana djelovanja u podrucju prirodnih nepogoda za 2026. godinu

6. Donosenje Odluke o nerazvrstanim cestama

7. Donosenje Odluke o izmjeni i dopuni Odluke o nacinu pruzanja javne usluge sakupljanja
komunalnog otpada na podrucju Opdine Pribislavec

8. Odluka o dodjeli poklon-bonova povodom BoZi¢a umirovljenicima i osobama starijim od 65
godina s podrucja Opcine Pribislavec za 2025. godinu

9. Ostala pitanja

Vijecnica Jagoda Orehovec obrazlaze dopunu dnevnog reda.

Vije¢nik Nikola Bako$ smatra da je bi Klub vije¢nika DOSIP navedene dopune morao dostaviti
vije¢nicima barem 24 sata prije odrzavanja same sjednice.

Rasprave nije bilo pa je predsjedavajuéa zakljucuje i daje predloZeni dnevni red na glasanje.

Dnevni red je usvojen jednoglasno.

1. Prihvacdanje Zapisnika 4. sjednice Opcinskog vije¢a Op¢ine Pribislavec odrzane 29. 9. 2025. godine
Predsjedavajuca otvara raspravu.

Rasprave nije bilo pa je predsjedavajuca zakljucuje.

Zapisnik 4. sjednice Opcinskog vije¢a Opcine Pribislavec odrzane 29. 9. 2025. godine prihvacen je
jednoglasno.

2. Prisega clanova Opcinskog vijeca - Dario Pavi¢ i Vid Orsus
Predsjednik Mandatne komisije, vijecnik Josip Varga ita izvjeS¢e Mandatne komisije.

Predsjedavajuca Cita tekst prisege nakon cega Dario Pavi¢ i Vid Orsus izgovaraju ,prisezem” te
potpisuju pisanu prisegu, ¢ime postaju punopravni ¢lanovi Opéinskog vije¢a Opcine Pribislavec.

Zamjenik nacelnika iz reda pripadnika romske nacionalne manjine, Rajko Kovaci¢ najprije je Cestitao
novim vije¢nicima, koji su takoder iz reda pripadnika romske nacionalne manjine te izrazava nadu za
dobrom suradnjom s istima, kao sto je istu ostvario s nacelnikom opcine te vladajuéom vec¢inom.

3. Donosenje Odluke o provedenom postupku transformacije Prostornog plana uredenja Opcine
Pribislavec

Opcinski nacelnik ukratko obrazlaze navedenu Odluku te navodi pojedinosti vezane uz sam postupak
transformacije.



Vijec¢nica Ana Novak navodi da je prvotni prijedlog predmetne odluke zaprimljen 7 dana prije sjednice,
dok je finalni prijedlog, koji sadrzi 70 stranica, zaprimljen dan prije same sjednice. Smatra da to nije
realan rok u kojem se vijeénici mogu pripremiti za toliko opseznu odluku. Naglasava da uz prvotni
prijedlog nije zaprimljen nijedan prilog, koji je sastavni dio navedenog prijedloga. Navodi da je trazila
navedenu dokumentaciju te da je istu dobila zaprimanjem poveznice. Smatra da je navedena odluka
mogla biti sastavljena prije sukladno uputi ministarstva, izrazava nezadovoljstvo te trazi da nacelnik
potvrdi da se transformiranim prostornim planom nista ne mijenja naspram prostornog plana uredenja
iz 2023. godine.

Visi referent navodi da je od 16. 9. 2025. godine na web stranici Opcine Pribislavec te na oglasnoj ploci
objavljen Zaklju¢ak o utvrdivanju transformacije prostornog plana, koji sadrzi dokumentaciju koju
vije¢nica spominje.

Opcinski nacelnik potvrduje trazeno te navodi da ne razumije smisao istog, s obzirom da je izradivac
transformacije Zavod za prostorno uredenje Medimurske Zupanije.

Daljnje rasprave nije bilo pa je predsjedavajuéa zakljucuje.

Odluka o provedenom postupku transformacije Prostornog plana uredenja Opéine Pribislavec
prihvaéena je jednoglasno.

4. Donosenje Odluke o osnivanju i imenovanju ¢lanova Op¢inskog povjerenstva za procjenu Steta od
prirodnih nepogoda Op¢ine Pribislavec

Predsjedavajuca iznosi prvotni prijedlog te amandmane Kluba vije¢nika DOSIP.
Predsjedavajuca otvara raspravu.

Nakon rasprave u kojoj su sudjelovali opcinski nacelnik, predsjedavajuca, vije¢nica Ana Novak, vije¢nik
Zoran Tomasi¢ i vijeénik Nikola Bako$ utvrden je zajednicki prijedlog kojeg predsjedavajuca daje na
glasanje.

Prijedlog Odluke o osnivanju i imenovanju ¢lanova Opc¢inskog povjerenstva za procjenu Steta od
prirodnih nepogoda Op¢ine Pribislavec koji utvrduje Tomicu Jur¢ana za predsjednika, lvana Hizmana
za €lana, Damira Sabola za €lana, Kristijana Mihalica za ¢lana i BoZidara Lesjaka za ¢lana, prihvaéena
je jednoglasno.

5. Donosenje Plana djelovanja u podrucju prirodnih nepogoda za 2026. godinu
Predsjedavajuca otvara raspravu.

Vije¢nica Ana Novak navodi da plan nije ispravno napravljen, da isti nije moglo izraditi nadlezno
povjerenstvo jer isto u datom trenutku nije bilo oformljeno. Navodi da dokument nije izraden u skladu
s zakonom koji propisuje da povjerenstvo daje ulazne podatke i procjene te navodi da se u planu nalaze
brojne tehnicke greske, kao Sto je 2025. godina te da negdje u tekstu stoji grad, a ne opcina te da je
vidljivo da se dijelovi teksta nisu uskladili. Navodi da je plan u velikom dijelu identi¢an onome od grada
Cakovca. PredlaZe da se dokument vrati na doradu te izradi pravilno.

Predsjedavajuca navodi da navedeni dokument izraduje tvrtka Defensor te da ista izraduje navedeni
dokument za niz drugih subjekata, shodno ¢emu se moze utvrditi da se u navedenom planu nalaze
sli¢ni sadrzajni dijelovi.



Op¢inski nacelnik navodi da jednostavnim pretraZzivanjem dokumenta ne nalazi rije€ grad, ni navedenu
rije¢ Cakovec, odnosno nalazi Cakovec u nizu rije¢i Medimurske vode Cakovec.

Vijec¢nik Nikola Lepen navodi da je bilo situacija kada su bile uocene pogreske te da su iste bile
ispravljene, a da se u predmetnom dokumentu, s obzirom da se isti izraduje i za druge subjekte, nalazi

»gradsko/opcinsko”, shodno ¢emu isto ne smatra spornim.

Vijecnik Petar Hajdinjak postavlja pitanje vezano uz troSkove izrade navedenog dokumenta s obzirom
da smatra da je isti samo prepisan.

Opcinski nacelnik navodi razloge iz kojih se izrada navedenog dokumenta i njemu sli¢nih prepusta
licenciranoj tvrtki koja prati posljednje izmjene i dopune zakona u navedenom podrucju te koja je
najbolje upoznata s odredbama i praksom po navedenom pitanju. Takoder, postavlja pitanje vije¢nici
Ani Novak vezano uz toénu lokaciju pogresnih rijeci, koje je prije navela.

Vijec¢nica Ana Novak navodi da nije printala 46 stranica navedenog dokumenta.

Vijeénik Josip Varga navodi da je vije¢nica samo navela greske koje je tvrtka predala Opdini.

Opcinski nacelnik moli da se navedene greske taksativno nabroje kako bi se potvrdilo postojanje istih.

Vije¢nica Ana Novak navodi da je da plan Medimurske Zupanije sadrzi 14 stranica, dok Opcina
Pribislavec ima na 46 stranica.

Opcinski nacelnik navodi da je u tom slucaju Opdina Pribislavec navedeno detaljnije razradila.
Daljnje rasprave nije bilo pa je predsjedavajuca zakljucuje.

Plana djelovanja u podrucju prirodnih nepogoda za 2026. godinu prihvacen je s 13 ZA, 0 PROTIV I 1
SUZDRZAN.

6. Donosenje Odluke o nerazvrstanim cestama

Opcinski nacelnik i procelnica ukratko obrazlazu navedenu Odluku te navode da je donoSenje
predmetne Odluke jedna od pripremnih radnji, koje je potrebno odraditi kako bi se omogucilo
ostvarenje rekonstrukcije ulica Vinka Zganca, Matije Gupca i Kastelske ulice.

Predsjedavajuca otvara raspravu.

Vije¢nica Ana Novak navodi da u dokumentu ne nalazi popis nerazvrstanih cesta i smatra da se ne
stavlja naglasak na suradnju, veé na sankcije i kaznjavanje. Navodi da odluka ne sadrzZi odredbe koje
odreduju odredenu tematiku, veé se uvode nove mjere kaznjavanja po kojima ¢e komunalna redarka
moci postupati.

Procelnica navodi da se predlaze donosenje predmetne Odluke, s obzirom da se ista mora donijeti.
Navodi da se vijecnica od cjelokupnog sadrzaja odluke, osvrnula samo na odredbe koje se ticu sankcija
te navodi da popis nerazvrstanih cesta je dostupan u registru nerazvrstanih cesta.

Vijecnik Josip Varga navodi da je takoder protiv sustava kaznjavanja te za primjer navodi grad Cakovec
i nepropisno parkiranje u istome.

Opcinski nacelnik navodi da se navedenim traZenjima traZi nezakonito postupanje nacelnika i
sluzbenika Opcine Pribislavec te navodi da odredeni vije¢nici ne shvacaju da nisu u moguénosti donositi



odluke ciji sadrzaj je protivan zakonu. Navodi da se sve odluke donose sukladno zakonskim odredbama
te moli vijeénike da ne razmisljaju populisticki, ve¢ da svoja razmisljanja temelje i na zakonskim
odredbama.

Vijecnik Josip Varga navodi da svaki zakon ima rupe te da je potrebni pronaci navedeni rupu te je
iskoristiti u korist mjestana.

Opcinski nacelnik predlaze vijeéniku Josipu Vargi da kao vije¢nik predloZi navedenu odluku bez
odredbi koje sadrze sankcije te da se navedena odluka izglasa, nakon ¢ega ¢e nadlezno ministarstvo
utvrditi ispravnost ili neispravnost iste.

Procelnica navodi niz situacija do kojih bi moglo dodi te koje se ne bih mogle nikako sprijeciti u slucaju
neuvrstavanja odredbi koje se odnose na sankcije.

Vodena je rasprava o temama vodenim na sjednici komunalnog odbora vezanim uz ograni¢avanje
prometa odredenih vozila osoba koje nisu s podru¢ja Opdéine Pribislavec te dosadasnjoj praksi
kaZnjavanja i razlozima za isto. U navedenoj raspravi sudjelovali su vijecnik Josip Varga, vije¢nik Zoran
Tomasié, vijeénica Jagoda Orehovec, vijeénik David Dodlek, vijeénik Petar Hajdinjak, vijeénik Sara
Borkovi¢ te opcinski nacelnik.

Vije¢nica Ana Novak navodi da ukoliko je potrebno donijeti navedenu Odluku, potrebno je iz iste
ukloniti kaznene odredbe, kako bi navedeni prijedlog bio kompromisan.

Vijecnik Sasa Borkovi¢ navodi da je protiv navedenog prijedloga, koji ne bih sadrzavao kaznene
odredbe.

Daljnje rasprave nije bilo pa je predsjedavajuca zakljucuje.

Odluka o nerazvrstanim cestama nije prihvacena s 7 ZA, 0 PROTIV i 7 SUZDRZAN.

Nakon navedenog glasanja napravljena je kratka pauza.

S obzirom na iskazano nezadovoljstvo vijeé¢nika, ponovo je vodena rasprava vezana uz Odluku o
nerazvrstanim cestama, a u kojoj su sudjelovali vijeénica Ana Novak, vije¢nik Josip Varga, vije¢nik
Mladen Ladi¢, vijeénik Dario Pavi¢, vijeénik Zoran Tomasi¢, vijeénik Petar Hajdinjak, predsjedavajuca,

opcinski nacelnik i procelnica Jedinstvenog upravnog odjela.

Nakon ponovne rasprave, predsjedavajuca postavlja pitanje da li postoji drugi prijedlog, odnosno
izmijenjeni prijedlog predmetne Odluke. Nijedan vije¢nik nije iznio drugi prijedlog.

Provedeno je glasanje kako bi se utvrdila volja vijeénika za ponovno glasanje po istoj tocki te vijecnici
jednoglasno utvrduju potrebu za ponovnim glasanjem.

Odluka o nerazvrstanim cestama prihvaéena je s 13 ZA, 0 PROTIV i 1 SUZDRZAN.

7. Donosenje Odluke o izmjeni i dopuni Odluke o nacinu pruzanja javne usluge sakupljanja
komunalnog otpada na podrucju Opcine Pribislavec

Predsjedavajuca ukratko obrazlaZze Odluku, navodi iznose poveéanja i da se radi o okvirnom povecanju
cijena od 15% te da je na stranicama GKP-a Pre-kom d.o.0. provedena javna rasprava, u kojoj je svatko
mogao sudjelovati.



Opcinski nacelnik takoder ukratko obrazlaze sadrzaj Odluke te iznosi zahtjev GKP-a Pre-kom d.o.0. u
kojem su navedeni razlozi povecanja.

Predsjedavajuca otvara raspravu.

Vijec¢nica Ana Novak usporeduje trenutno vazece cijene iz prethodne Odluke i novopredloZene cijene
te utvrduje da je doslo do povecanja za sve kategorije korisnika. Smatra da je prije spomenuti Zahtjev
GKP-a Pre-kom d.o.0., morao biti sastavni dio materijala za sjednicu vijeéa, kako bi vije¢nici navedeno
proucili te navodi da je osim javne rasprave koju je proveo GKP Pre-kom, po zakonu i Op¢ina Pribislavec
morala provesti javnu raspravu. Navodi da je uputila upit puckoj pravobraniteljici vezan uz mogucu
povredu prava gradana u postupku donosenja odluke o komunalnom otpadu te da je uputa puckog
pravobranitelja navodi da je predlozena odluka nezakonita.

Opcinski nacelnik postavlja pitanje da li je pucka pravobraniteljica bila upoznata s Cinjenicom da je
javna rasprava provedena na stranicama GKP-a Pre-kom.

Vijec¢nica Ana Novak postavlja pitanje da li su vije¢nicima bili dostavljeni prije navedeni materijali koje
smatra sastavnima predmetnoj odluci. Navodi da tvrdnje iz zahtjeva GKP-a Pre-kom mogu biti istinite,
a mogu biti i lazne, odnosno da temeljem tvrdnji nije moguce utvrditi poslovanje GKP-a s minusom.

Opcinski nacelnik ponovo postavlja prethodno pitanje i istice vaznost davanja potpunih informacija
puckoj pravobraniteljici.

Vijec¢nica Ana Novak navodi da je pucka pravobraniteljica upoznata s dnevnim redom te materijalima
koje su zaprimili vije¢nici.

Opcinski nacelnik navodi da je javna rasprava provedena, sukladno zakonu te navodi da je vijecnica
puckoj pravobraniteljici dala nepotpune informacije, a da sada vijecnica koristi navode pucke
pravobraniteljica kao vaZeée. Ponovo postavlja pitanje da li je pucka pravobraniteljica dobila
informaciju o provedenoj javnoj raspravi od strane GKP-a Pre-kom d.o.o..

Vije¢nica Ana Novak navodi da je pucka pravobraniteljica primila materijale koje su primili i vije¢nici
te navodi da ona nije mogla biti upoznata s istim, s obzirom da nije bila obavjeStena. Smatra da kako
bi glasanje moglo biti uspjesno, vijeénici su morali primiti potrebne dokazne materijale.

Predsjedavajuca navodi da informacije koje su objavljene javno, kao Sto je javna rasprava GKP-a Pre-
kom, smatraju se svima dostupne, no da je postojala mogucnost informiranja vije¢nika o navedenome,
iako je svatko od vijeénika mogao vlastitim trudom do¢i do navedene informacije.

Vijecnik Josip Varga predlaZe podizanje cijena drugim opéinama na kojima djeluje GKP Pre-kom, kako
bi Opcini Pribislavec, cijena ostala ista.

Opcinski nacelnik navodi sve opcine i gradove u kojima djeluje GKP Pre-kom te navodi da je ostatak
opcina suglasan s navedenim cjenikom. Navodi da se u navedenim jedinicama lokalne samouprave
djeluje po istim uvjetima, cjenovnim i kvalitativnim.

Vije¢nica Ana Novak iznosi odredenu odredbu vezanu uz obveze provodenja javnog savjetovanja te
tijela nadleznih za provodenje istog. Navodi da s obzirom da vijecnici nisu bili upoznati s provedenim
savjetovanjem, vije¢nicima je morala biti dostavljena sva relevantna dokumentacija, kako bi isti mogli
odlucivati po predloZenoj Odluci.

Vijec¢nik Zoran Tomasi¢ navodi da je bio upoznat s navedenim, ali da vjerojatno iz razloga Sto je Cesto
u prostorijama Opcine te redovito komunicira sa sluzbenicima.



Opcinski nacelnik navodi niz primjera u kojima druga tijela provode savjetovanja te da ista ne
obavjestavaju individualno nikoga.

Procelnica navodi vaznost donoSenja predmetne Odluke, s obzirom da ista mora biti dostavljena
nadleZznom ministarstvu do 15. prosinca 2025. godine.

Predsjedavajuc¢a navodi da ukoliko se navedena Odluka ne izglasa, postoji moguénost da de
mjeStanima otpad nece biti odvezen, odnosno da ce isti ostati kod kuce.

Vodena je kratka rasprava kojom su usporedeni sadasnji i prethodni pruzatelj usluga odvoza otpada, a
u kojoj su sudjelovali vijeénik Josip Varga, vijecnik Petar Hajdinjak, vije¢nica Ana Novak, vijec¢nik
Nikola Bakos te opcinski nacelnik.

Predsjedavajuca zaklju€uje raspravu.

Odluka o izmjeni i dopuni Odluke o nacinu pruzanja javne usluge sakupljanja komunalnog otpada na
podrucju Opéine Pribislavec nije prihvaéena s 7 ZA, 0 PROTIV | 7 SUZDRZANI.

8. Odluka o dodjeli poklon-bonova povodom BozZi¢a umirovljenicima i osobama starijim od 65 godina
s podrucja Opcine Pribislavec za 2025. godinu

Vijecnica Jagoda Orehovec ukratko navodi razloge iz kojih Klub vijeénika DOSIP predlaze povecanje
bozi¢nica naiznos od 80,00 eura.

Predsjedavajuca otvara rasprava.

Opcinski nacelnik navodi da Op¢ina Pribislavec ima vazecu odluku o navedenim bozZi¢nicama te da su
sukladno istoj planirana proracunska sredstva, a ukoliko se predlaze povecéanje, potrebno je utvrditi
koja stavka proracuna c¢e se smanijiti, kako bi se boZi¢nice povecale. Takoder, navodi da je radi
navedenog povecéanja potrebno usvojiti rebalans prorac¢una, radi kojeg umirovljenici ne bih zaprimili
boZi¢nice ove godine. Navodi da ukoliko ¢e se povecanje predlagati na navedeni nacin, odnosno
populisticki, da on u tom slucaju predlaZe poveéanje bozZi¢nice na 100,00 eura.

Vije¢nica Ana Novak navodi da je pronasla postojecu odluku te da se ¢ekalo Opéinu Pribislavec,
umirovljenici ne bih dobili nista. Iznosi ¢lanak 3. postojeée odluke, navodi da se KLASA i URBROJ odluke
odnose na 2024. godinu te da je akt donesen u 2024. godini te da se ista odnosi samo na navedenu
godinu. Postavlja pitanje vezano uz postojec¢u odluku te utvrdivanje dovoljnih proracunskih sredstava
za boZi¢nice u 2024. i 2025. godini.

Opcinski nacelnik navodi da je broj umirovljenika svake godine skoro pa jednak.

Vije¢nica Ana Novak navodi da se odluka o boZi¢nicama nikad ne donosi unaprijed za iduée godine, s
obzirom da se nikada ne zna koliko ée u proracunu biti sredstava.

Opcinski nacelnik navodi da se takva stavka u proracunu predvida u istom ili pribliZnom iznosu kao i
prethodne godine.

Vijecnik Nikola Lepen ukratko navodi trud i napore koji su prethodili izradi trenutno vazece odluke te
navodi da je Opcina Pribislavec ve¢ tada dodjeljivala veéi iznos od susjednih opcina. Smatra da, s
obzirom da su uvedene i naknade za druge obrazovne materijale te slicne naknade, vije¢nici ucestalo
odlucuju o dodjeli necega te djeluju nalik socijalnom vijeéu, a ne djeluju na nacin na koji bi op¢insko
vijece trebalo djelovati.



Vijecnik Josip Varga postavlja pitanje vezano uz dodjelu naknade za uskrs.

Opcinski nacelnik navodi da su navedeno vije¢nici mogli predloZiti, s obzirom da je obrazac za
podnosenje prijedloga za uvrstenje u proracun za 2026. godinu bio objavljen na web stranici Opcine
Pribislavec.

Predsjedavaju¢a navodi da s obzirom na potrebu izrade rebalansa proracuna, umirovljenici bi
bozi¢nicu zaprimili tek iduce godine.

Opcinski nacelnik smatra da umirovljenicima je ista potrebna prije BoZi¢a, s obzirom da tada
namjeravaju kupovati potrebne namirnice.

Vije¢nica Ana Novak postavlja pitanje zasto se umjesto povecanja stavaka kao sto je rekonstrukcija
svlacionica na NK Polet, nije povecala predmetna stavka boZi¢nica za mjestane, odnosno umirovljenike.

Vije¢nik Zoran Tomasi¢ navodi da se navedena stavka takoder odnosi na dobrobit mjeStana, kao i
stavke slicne navedenoj.

Vijeénik Josip Varga navodi da se predmetni prijedlog odluke povlaéi s obzirom da isti nije provediv.

Vijec¢nica Ana Novak navodi da se isti povlaci s obzirom da za provedbu istog nisu osigurana dostatna
sredstva.

Daljnje rasprave nije bilo pa je predsjedavajuca zakljucuje.
9. Ostala pitanja

Opcinski nacelnik zahvaljuje svima na suradnji i Cestita novoizabranim vijeénicima. S obzirom da je
tijekom sjednice bio viSe puta optuzivan i prozivan, iznosi informacije o optuzbama, prijavama i
istragama koje vode nadleZne institucije protiv Opcine Pribislavec te opcinskog nacelnika. Navodi
nekoliko slucajeva te prijava po kojima je Opc¢ina Pribislavec zaprimila ocitovanje nadleZnih institucija,
koja potvrduju da u navedenim slu¢ajevima nisu utvrdene nezakonitosti i nepravilnosti, odnosno da je
utvrdeno da je Opcina Pribislavec postupala u skladu s zakonom. Osvrée se na dosadasnje prozivke,
inkriminiraju¢e objave, ucestala pitanja i prijave te moli vijeénike da pocnu sastavljati pozitivne
prijedloge, da budu proaktivni i poziva ih na suradnju.

Vijec¢nica Ana Novak se osvrce na jedan od prijavljenih slu¢aja te navodi da je za isti utvrdeno da postoji
moguénost postojanja nezakonitosti te da je isti proslijeden drugom nadleZznom tijelu.

Vodena je rasprava o nesporazumima, neslozi te postoje¢im tenzijama izmedu odredenih vije¢nika i
opcinskog nacelnika te Jedinstvenog upravnog odjela, a u kojoj su sudjelovali op¢inski nacelnik, vije¢nik
Petar Hajdinjak, vijeénik Josip Varga, vije¢nik Sasa Borkovic i vije¢nik Nikola Lepen.
Daljnje rasprave nije bilo pa je predsjedavajuca zakljucuje.
Sjednica je zavrSena u 23:52 sati.
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